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rezisér Tomas Vorel (1957)
napsal scénar k filmu spolu

s Lumirem Tu¢kem (1953),
hudbu k filmu slozil Michal Vich
(1952)

vSichni tfi tvlrci byli v té dobé
¢leny nékterého z uskupent
sdruzenych ve zndmé skupiné
zvané Prazské pétka, jejiz
poetika je ur€ujici i pro film
Kouf (Tomas Vorel byl ¢lenem
divadla Sklep a pantomimické
skupiny Miméza, Lumir Tu€ek
byl vedouci osobnosti recitacni

skupiny Vpred, jejimz ¢lenem
byl také Michal Vich)

predobrazem byl Vorlv stu-
dentsky film Ing. (1985)

scénér vznikal jesté v dobé, kte-
rou film zobrazuje, tedy koncem
80. let, z ideologickych dlvod
byl v8ak odmitnut ve Filmovém
studiu Gottwaldoy, které jej
mélo pdvodné realizovat

nakonec se film natacel pod
zastitou Filmovych studif

Barrandov, do nataceni vSak
zasahly prekotné udéalosti
sametové revoluce, které

vzali tvlrci v potaz a na jejichz
zakladé zménili konec filmu,
jenz — na danou dobu s az
prekvapivym nadhledem — iro-
nizuje i vychodiska a prabéh
listopadového prevratu

premiéru mél Kour zacatkem
roku 1991, opravdovy Uspéch
vSak pfiSel az po obnovené
premiére v roce 1997




Jesté nez Sel film do kin, tak jsme ho promitli prezidentu Vac-
lavu Havlovi na Hradé&, v tom jeho hradnim king, kde si pou-
Stel Gustav Husak vSechny filmy, aby je pak doporucil, nebo
zakazal. Havel nam Kouf nezakazal, docela se pfi tom bauvil,
az na ten konec. Proc€ to konci tak depresivné a negativné?

v v/

Rekl jsem mu, Ze je to miij pohled, Ze nevé¥im ve spoledenské
revoluce, nebot je to jen vnéjskovy efekt. Ze v&¥im pouze na
revoluci uvnitf ¢lovéka. Pokud se vSichni nezménime u sebe,
tak Zadna zmeéna venku nikdy nenastane, bude to opakovani
toho samého, jen v jinych kulisach, v jinych historickych sou-
vislostech. Ta bida Clovéka, ten kouf uvnitf nas se nespravi

Zadnym spoleCenskym pfevratem...

tomas vorel



K. K.: Kouf vniméme jako velkou
vyzvu. Diky poetice divadla Sklep,
kterou rezisér Vorel do svého
filmu promitl, vybizi predloha

k hledani groteskni stylizace

a souc€asnych podob absurdniho
humoru, coz nés v divadle bavi.
Pak je tu také Zanrové ukotveni
filmu v muzikalu, tedy v pfipadé
Koute ,rytmikalu”, coz je pro

nas uplné nova, a tudiz ldkava
zku$enost.

A.S.: Podle mého nazoru je na
filmu vyjime€ny ironicky odstup

a az nihilisticky vysméch tehdejsi
spole&nosti. Rikejme tomu politic-
k& satira nebo jinotajna komedie
typd, kazdopadné je cenné, Ze se
tvarci nezastavuji u kritiky totalitni
spole¢nosti, ale s ur¢itou zdravou
skepsi pohlizi i na udalosti same-
tové revoluce.

K. K.: Pravé to nas pfivedlo na my-
Slenku zaméfit se v nasi adaptaci
na to, co se dé&je ,po konci filmu”.
Tento pfistup ndm umoznil polo-
zit si otazky, na co se zapomnélo
a co se v ramci transformace
nedoresilo, jaké struktury a jaké

myslenkové vzorce z byvalého
rezimu pretrvavaji dodnes a jaké
nové problémy nase spole¢nost
vytésnuje.

A. S.: NaSe adaptace je variaci pa-
vodniho scénére, avSak zaroven
je pokracovanim filmového déje

T

.0 XY let pozdgji”.

K. K.: To znamen4, Ze schéma
pfibéhu zlistava podobné, oviem

divak se setka jak s postavami, které zna

z filmu (u nés v roli pamétnikd, pfimych svéd-
ki podnikové minulosti), tak s postavami
novymi, které nicméné prozivaji povédomé
peripetie ve zbrusu novém kontextu.

A. S.: Co v8ak zlstava, je hrava forma, ktera
je pro film typicka! V neposledni fadé se
samoziejmé divaci mizou tésit na famoézni
songy — jak notoricky znamé, tak ty, které
sice najdeme ve scénéfi, avSak filmové reali-
zovany nebyly.

Kouf je prvni film, do kterého jste se pustili.

Byla prace s filmovym scénéarem v né€em
jina nez tfeba s dramatickym &i prozaickym
textem?

K. K.: Museli jsme se vyporadat s tim, v &em
mé film oproti divadlu vyhodu, napf. zpro-
stfedkovani atmosféry skrze az apokalyptické
zabéry exteriérd. My jsme naopak prostredi,
ve kterém se déj odehrava, museli hodné
koncentrovat a omezit na samotny podnik,
resp. jednu jeho ¢ast. Dale je Kouf vyrazny
tim, jak pracuje se stfihem, bylo tfeba najit
tomuto principu ekvivalent v divadelnim
jazyce.






De vo ten vo vzduch! De vo ty splodiny toho vzdu-
cha! De vo ten bazmek na ty splodiny! Situace je
katastrofalna. Z komise mi piSa a to je smérnica!
A fabriky kéFi a kéFi! Jak mam do chuja robit a ne-
koFit!? Ja musim robit a kou¥it! 30 godow sme
néco robili a co sme v tom porobili?! No ¢o se déla-
lo? Musime néco urobit!



Michal David dostal v nedéli

28. 10.2018 z rukou prezidenta
MiloSe Zemana statni vyzname-
néni, Karel Gott, drzitel dvaacty-
ficeti slavikd (predrevoluénich

i porevolu€nich), ho obdrzel jiz

v roce 2009 od Vaclava Klause.
Normalizaéni hvézdy showbyzny-
su a nékdejsi zaslouzili a narodni
umélci s nami — p

li — Ziji dodnes. Stej

kone€na reprizované socialistické
serialy, filmy, televizni inscenace
i estrady. Pred dokonalym
zamrznutim ve &tyficet let staré
mediélni zabavé ¢eského divaka
¢aste¢né zachranil snad az feno-
mén reality show.

Svij narod vedle predrevolu¢-
nich profikd ze showbyznysu
rokem 1989 neopustili ani profici
z byznysu, ktefi v €ele s byvaly-

mi prognostiky vytvofili zaklad
ekonomickych elit nové kapitalis-
tické éry. Ta mimo jiné symbolicky
zapocala revoluci néaméstka, kdy
v podniku ,zdiskreditovaného”
komunistického feditele zpravidla
nahradil jeho (taky komunistic-
ky) ndméstek. Vice nez miliénu
stranikl z konce osmdesatych let
umoznil sametovy appeasement
de facto neruSenou transformaci
v néco jako demokratickou stred-
ni, pfipadné dokonce vys$si tfidu.
Jak moc radikéalné museli tito
prevazné uz kariérni komunisté
hodnotové pfeprahnout, kdyz ha-
zeli v roce 1992 do volebni urny
listek Klausovy ODS?

Sametova revoluce (a jeji
prodemokraticky vyklad o ,padu
komunismu®) vytvofila — po-
litiky devadeséatych let vzyva-




nou — iluzi tlusté ¢ary. Paradox
této metonymie spociva v tom,
Ze tlusta ¢ara neoddéluje, ale
naopak spojuje. Hradi ¢lobrda
kapitalistického Uspéchu zlstali
na za¢atku nového rezimu se
svymi figurkami tam, kam predtim
doklopytali — ¢asto s cinknu-
tou kostkou ¢&lenstvi ve stranég,
¢i dokonce spoluprace s StB.
Jediné, co zUstalo za ¢arou, byla
jednotliva moralni selhani.

Za dobovym presvédéenim, ze
,nejsme jako oni”, které zabréa-
nilo dislednéjsi dekomunizaci,
pak byla mozn4 spiSe nez obava
z novych ,procesl” starost,

aby nebyl pfipadnou politickou
nestabilitou ohrozen narodni
konzumni plan ,za pét let jako

v Rakousku”. Ve slozité jsme
opét radéji vytésnili a tésili se, ze
bude koneéné to nase totalitni
utrpeni — tedy ¢ekani, az rezim
sam zkolabuje — vykoupeno ,jis-
totou desetindsobku”. Devadesé-
té léta se nesla v naivni touze co

nejrychleji obratit list a zapome-
nout na normalizaci, uSmudlany
¢as vSeobecné pivni rezignace
a peclivé davkovaného pocitu
selhani z kazdodennich Ustupkd
vi¢i mentéalné mrtvé geronto-
kracii drzené u moci loajalitou
pragmatickych kariéristd.

Pozdni socialismus byl ve své
praxi hodnotové vyprazdnény,
individualistické pinozeni za ryze
materialnim prospéchem v ném
bylo zbaveno jakychkoliv skru-
puli. Socialistické rozkradacky
predstavovaly jakysi privatizaéni
trénink — jak ve smyslu ekono-
mickém, tak ve smyslu nezajmu
o ob&anskou spole¢nost. Hos-
podarsky regres normalizacniho
zachrarovani socialismu navic
Sel zietelné proti tendencim vy-
spélych zapadnich ekonomik: so-
cialistickym Ipé&nim na vyznamu
tézkého pramyslu se komplikuje
nevyhnutelny prerod do post-
industrialni éry, ndstup automati-
zace a posléze digitalizace.



Porevoluéni vyvoj mé své hluboké koreny spise v né-
kdejsim hybridnim zplsobu ekonomické existence
nez v idealech svobody, demokracie a udrzitelnosti
¢i socialni odpovédnosti. Normalizaéni reélie zestar-
ly, nikdo uz dnes nechce saaba a chatu vySiiofenou
loukotovymi koly, hodnotové schémata a spolecen-
ské stereotypy ale zlstavaji — nékdejSim kariéris-
tickym svazakdim a komunistlim by byla nabidka
nékterych soucasnych politickych stran velmi blizka.

Vytésnéni normalizace za tlustou ¢aru kamsi do
Jfotality” nezpUlsobilo jen to, Zze jsme ji dostatecné
neporozuméli, ale hlavné prodlouzilo nasi iluzi,

Ze se spole¢nost stala v listopadu 1989 pres noc
lepsi, nez byla pfedtim. Pfitom jsme tehdy do jisté
miry jen legalizovali ekonomické principy, kterymi
ti bezskrupul6znéjsi z nas zili jiz ddvno. Dédictvi
socialistické xenofobie, antiintelektualismu a en-
vironmentalni ignorance jsme pak prevzali témér
automaticky. Skute€nost, Ze si statni vyznam 1
v roce 2018 odnesl Michal David, tak ma svou
hlubokou dé&jinnou logiku.
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